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0,1 Klein-Schecken, blau-weif,, 13. Bundes-Kan
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Foto: Scheide

Unsere Klein-Schecken —
eine neue Rasse?

Fiir diesen Beitrag habe ich bewuft
diese Doppeliiberschrift mit dem Fra-
gezeichen gewshlt. Auf die Griinde
werde ich noch naher eingehen. Zu-
erst aber einmal die Vorgeschichte
iiber die Entstehung. Ich stche in stin-
diger brieflicher Verbindung mit dem
Obmann der Kaninchen-Zuchtrichter-
kommission des Verbandes der Klein-
tierziichter, Zfr. Fingerland. Urspriing-
lich hatte ich ihn gebeten, etwas iiber
diese Rasse zu schreiben. Er war aber
der Meinung, daB es richtiger sei,
wenn er mir die ndtigen Unlerlagen
liefert und ich schreibe. Ich nahm die-
ses Angebot dankbar an. So wechsel-
1en einige Briefe Gber die Grenze. Nun
glaube ich, alles Wissenswerte zusam-
men zu haben und konnte diesen Bei-
trag beginnen.

Klein-Schecken
oder Tschechische Schecken?

Bei der Bundesschau 1974 in Stutt-
gart tauchten erstmalig Klein-Schek-
ken als Neuziichtung auf. Ich sah die
Tiere und hatte einige Wochen vorher
bei der aInterkanin« in Leipzig nicht
nur die Tschechischen Schecken gese-
hen, sondern auch der Bewsrtung
durch Zfr. Fingerland und zwei Kolle-
gen boigewohnt. Mein Erstaunen iiber
die Ahnlichkeit war zuerst einmal
groB. Etwas spéter iberlegte ich mir
dann, ob ich mich nicht einmal mit
dem mir bereits bekannten Zir, Finger-
land in Verbindung setzen sollte.

Gesagt, getan und das Ergebnis war

erstaunlich. Zfr. Fingerland vertrat
den Standpunkt, ich glaube berechtigt,
dab die deutschen Klein-Schecken ih-
ren Ursprung in illegal oder legal ein-
gefiihrten Tschechischen Schecken
aus der CSSR oder Usterreich zu su-
chen hitten. Gleichzeitig erkliirte or
sich auf meine Anfrage spontan bereit,
mir einige Tiere dieser Rasse legal zu-
kommen zu lassen. Da ich selbst nicht
die Absicht hatte, meine Rasse zu
wechseln, suchte ich Interessenten.
Ich fand sie dann u. a. in einem passio-
nierten Riesenscheckenziichter maei-
nes Vereins, Zfr. Richly, der durch sei-
nen Umzug in Platzschwierigkeiten
geraten war. Letztlich gelang es mir
dann, mit Hilfe von Zf. Fingerland
iegal 10 Tschechische Schecken ein-
zufiihren.,

Etwa zur gleichen Zeit meldete sich
ZIr. Gebhard von Wirttembergischen
Schecken-Club bei mir. Er und seine
Zuchtfreunde hatten Tschechische
Schecken Gber Usterreich, wo sie als
Rasse anerkannt sind, eingefithrt. Da
es fast unméglich war, an die Heraus-
ziichter der deutschen Klein-Schecken
heranzukommen, beschlossen wir,
Fingerland, Gebhard, seine Zucht-
freunde, meine Zuchtfreunde und ich,
den Versuch zu unternehmen, die Ras-
se unter threm richtigen Namen und
als Tschechische Schecken zur Aner-
kennung zu bringen. Dieses Unterfan-
gen gelang, auch im Interesse der
tschechischen Ziichter, leider nicht. Es
wurden aber die Klein-Schecken aner-
kannt.

Zfr. Fingerland schreibt mir dazu:
»Die Usterreicher haben die Rasse
nach dem zweiten Weltkrieg unter ih-
rem Originalnamen als erster auslin.
discher Verband im Standard aufge-
nommen. Nun ist die Rasse auch in der

Bundesrepublik. Leider als Klein-
Schecke, aber sie erwirbt sich immer
neue Freunde. Ein Grund dafir ist die
Bescheidenheit,  Schonheit  und
Fruchtbarkeit.«

Aus diesen Worten spricht auch ein
wenig die Enttauschung, daB es bei
uns keine Tschechischen Schecken
wurden. Mein Hinweis auf den kom-
menden Europastandard ohne Linder-
bezeichnungen konnte Zfr. Fingerland
nicht vollends Gberzeugen. Das er
weil, wovon er dabei spricht, geht
daraus hervor, daB er den Entwurf des
Eurcpastandards der sSchweizeri-
schen Tierwelt«, die er bezieht, ent-
nommen hat und auch hier kann ich
mich seinen Argumenten nicht ganz
verschlieBen.

Zwel Europastandards . . .

Hier glaube ich erst einmal einige
Gedanken zum Europastandard iber-
haupt loswerden zu miissen. Wie die
Dinge z. Z. liegen, wird es sich wohl
nicht vermeiden lassen, daB West- und
Osteuropa getrennte Wege gehen. Ein
wichtiger Grund dafir ist der sehr un-
terschiedliche Stellenwert der Kanin-
chen- und Kleintierzucht in beiden
Teilen Europas. Auf diese Dinge
machte ich aber hier nicht naher sin-
gehen. Mir geht es vielmehr darum,
die unterschiedlichen Bewertungsbe-
stimmungen gegeniberzustellen. Da-
vu habe ich die Bewertungsbestim-
mungen fur die Klein-Schecken (abge-
druckt im DKZ Nt. 24 vom 23. 12. 77}
vine: Ubersetzung aus der CSSR fir die
Tschechischen Schecken und fir diese
Rasse den Standard fur Rassekanin-
chen der sozialistischen Linder vorlie-
gen. Bei der Rassebeschreibung werde
ich auf die Vor- und Nachieile der
einzelnen Bestimmungen eingehen.

Zfr. Fingerland &uBerte sich, aus
meiner Sicht zu Recht, dazu wie folgt:
=Der Europastandard hat wirklich eine
grundliche Uberarbeitung notig. Bei
der Zusammenstellung des Standards
fir Rassekaninchen der sozialistischen
Lander war es das Bestreben, nicht nur
den Richtern, sondern auch den Zuch-
tern einen vollig eindeutigen Wegwei-
ser fur die Zucht in die Hand zu ge-
ben « Besonders letzteres scheint mir
auch fur die Zuchter in Westeuropa
wichtig zu sein. Leider kann man dies
van unserem derzeitigen Standard nur
bedingt und vom Europastandard
praktisch nicht behaupten. Dies sall
von meiner Seite aber kein Vorwurf,

1,0 Kisin-Schecken, 11. Bundes-Kaninchenschau Stuttgart 1974, Neuzuchtung,

sg | (Arnold Hirt, Dauchingen).

e

Foto Scheide

sondern eine Anregung fir die Stan-
d ission sein. Ich hoffe. daB
ich da nichl falsch verstanden werde.

Die Entstehung
der Tschechischen Schecken

Die Uberschrift zu diesem Beitrag
heiBt =Klein-Schecken«. Ober deren
Entstehung oder besser Zustandekom-
men habe ich ja schon Vermutungen
angestellt und Tatsachen aufgezeigt.
Der Ursprung aber ist bei den meisten
heutigen Zuchten mit Sicherheit bei
den Tschechischen Schecken zu su-
chen. Nicht zuletzt darum habe ich
diese Zwischenitberschrift gewihlt
und will mich hier auch damit befas.
sen. Bis zu den siebziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts wurden die Ka-
ninchen in den Lindern mit tschechi-
scher Bevalkerung zusammen mit dem
Grofvieh gehalten. Dabei konnte von
organisierter oder gar rationeller
Zucht keine Rede sein. Die Kaninchen
wurden mehr als Kinderspiclzeug ge-
duldet. Man nannte sie, gleich welcher
GroBe und  Farbe, »Tschechische
Stallkaninchen«. Es gab sie in WeiD,
Schwarz, Grau und zwangslaufig auch
in Gescheckt. Uberwiegend entspra-
chen sie der GroBe der heutigen
»Tschechischen Scheckene. Als 1877
der erste Kaninchenzuchtverein in
Prag entstand, wurden erst einmal so-
genannte »Edelrassen« aus Westouro-
pa importiert. Diese Tiere wurden ge-
trennt gehalten und in gewisser Form
planvell geziichtet. Etwa um 1908 war
der erste Rausch der phantastischen
Namen und fremden Rassen verflogen.

Zu dieser Zeit machte sich der ei-
gentliche Griinder und Pionier der
ischechischen Kaninchenzucht, lan
Viclav Kidlal (1865-1927), daran, in
den Dérfern der Umgebung scines
Wohnortes Bernatice bei Tabor ausge-
suchte »Stallhasen« zusammen zu su-
chen. Dies fiel ihm nicht sehr schwer,
da er einmal als Lehrer in die Stalle
der Schiler bzw. der Eltern konnte.
AuBerdern hatte er Belgische Riesen
und Silberkaninchen zum Tausch an-
zubieten. Er selbst veroffentlichte sei-
ne Anfange 1910 in der Zeitschrift
»Krilikdf ceskoslavansky« (Rohmisch.-
Slavischer Kaninchenziichter). Dabei
ging es ihm in erster Linie um die
Zeichnung, die weder die Englischen,
noch die sogenannten Slowakischen
Schecken vorzeigen konnten. Hinzu
kam noch, daB die Tiere stets gesund
und munter und von einem guten We-
sen waren. So begann er die systemati-
sche Zucht der Tschechischen Schek-
ken. Mit Vercffentlichungen in der
Fachpresse, dem Tausch und Ver
schenken von Tieren forderte er die
Zucht und die Veredlung der Rasse.

Die logische Folge war bereits 1913
die  Gruindung des Tschechischen
Schecken-Clubs, der nicht nur noch
existiert, sondern noch immer sehr ak-
tiv tatig ist. Er stellte auch die 10 Tiere
fur mich zur Verfugung. Dafir sei an
dieser Stelle nochmals herzlich Dank
gesagl. Der Dank kann und soll an
dieser Stelle ausgesprochen sein, da
der DKZ auch in der CSSR gelesen
wird

Bereits 1936 bei der Weltausstellung
in Leipzig wurde die Rasse erstmalig
in Deutschland gezeigt Die damaligen
Richter versagten die Anerkennung
mit der Begriundung, dab es sich um
verzwergte Riesenschecken handele.
Ein bedauerliches Urteil, daB die da-
malige Cbernahme der Rasse verhin-
derte Im anderen Fall hatten wir si-
cherlich schon tiber 40 Jahre Tschechi-
schen Schecken in Deutschland ge-

habt

Die verschiedenen
Bewertungsbestimmungen

Bevor ich auf die Rassebeschreibung
komme, mochte ich die verschiedenen
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Bewertungsbestimmungen mit den
Geichtstahellan vorstellen. Sie schei-
nen mir wichtig, um bef der Rassebe-
schreibung etwas niher auf die Details
eingehen zu kdnnen,

1. Standard der CSSR
1. Korpermasse (Gewicht) 10 Punkte
2. Korperform 20 Punkte
3. Fellqualitit 20 Punkte
4. Typ 1 20 Punkte
5. Grund-, Zeichnungs-, Augen-

und Krallenfarbe 20 Punkte
B, Zeichnung 10 Punkte

100 Punkte

2, Standard fiir Rassekaninchen
der soziallstischen Linder

t. Korpermasse (Gewicht) 10 Punkte
2, Korperbau 20 Punkte
3. Rassetyp 20 Punkte
4. Behaarung 20 Punkte

5. Zeichnung 20 Punkte
8. Grund-, Zeichnungs-, Augen-
und Krallenfarbe 10 Punkte

100 Punkte,

3. Deutscher Standard

1. GréBe und Gewicht
2. Kérperform und Bau
3. Fell

4. Kopfzeichnung

5. Rumpfzeichnung

6. Farbe

20 Punkte
20 Punkie
20 Punkle
15 Punkie
15 Punkte
10 Punkte

100 Punkte
Die Gewichtstabellen zu 1. und 2.
sind gleich und sagen folgendes aus:

1.0 Klein-Schecken, ANK Osnabriick 1978 93 Pkt, | (Hartmut Michel, Osna-

briick).

IJie Mindestmasse betriigt 3,00 kg, die
Hochstmasse 4,25 kg. Von 3,00 kg bis
3,29 kg 9 Punkte; 3,30 kg bis 4,00 kg
10 Punkte; 4,01 kg bis 4,25 kg 9 Punk-
te. Die ideale Kérpermasse fir Zucht-
tiere betrégt 3,50 bis 3,80 kg. Zu 2. ist
dabei die Anmerkung gemacht, dal es
bei den greBen Schauen mit weiten
Anreisewegen dem Richter erlaubt ist,
bis zu 3% zuzuschlagen.

Zu 3, sioht die Sache so aus:
2,65 bis 28 bis 295 bis 31

bis 325 iiber 3,4 Héchstgewicht

15 16 17 18

Daraus ergibt sich fiir das 1dealge-
wicht eine Spanne von 600 g. Das Min-
destgewicht geht bis hinunter zu 2,65
kg, wihrend das Héchstgewicht um
250 g gedriickt wird.

Die Kérperform

Diese Position aus allen Standards
zusammenzufassen ist nicht leicht. Bei
1. haben wir zwei Positionen, Kérper-
form und Typ. Bei 2. haben wir Kér-
perform und Rassetyp. Bei 3. Kérper-
form und Bau in einer Position und im
kommenden Europastandard wahr-
scheinlich Typ und Kérperform eben-
falls in piner Position. In diesem Fall
halte ich die Losung 3 fiir die bessere,
da sie Positionen fir andere wichtige
Dinge offen ibt.

Gehen wir nun einmal von 3. aus.
Hier wird die Form, die letztlich ja
auch den Typ prigt so beschrieben:
Der Korper ist gadrungen walzenfor-
mig, vorn und hinten gleich breit mit
‘ebenmabig verlaufender Riickenlinie,
hinten gut abgerundet. Der Kopf ist
kurz und kriftig, dicht am Kbrper an-
lingend usw.

Die Hésin ist im ganzen etwas feiner
gebaut und moglichst wammentfrei.
Bei ilteren Hisinnen ist eine kleine,
gul geformte Wamme zulissig.

Ahnlich, nur weit ausfithrlicher, ist
die Beschreibung dazu bei 1. und 2. So
wird bef 2. im Rassetyp sogar die Oh-
renldnge mit 10,5 bis 11 cm festgelegt.
Alle diese Dinge geben aber nuch dem
Ziichter bessere Richtlinien und si-
cherlich auch mehr Verstindnis fir
digsen oder jenen Punktabzug. Mir
scheint die ausfiihrlichere Beschrei-
bung mindestens einer Uberlogung
werf,

Das Fell

Es wird in den verschiedenen Stan-
dards unterschiedlich bezeichnet, aber
fast gleich beschrieben. Bei 3. heiBt os:

19 20 Punkte 4.0 kg
»Das Fell ist dicht und fein mit gleich-
mifiger, nicht zu langer Begran-
nung.« Bel 1. und 2. steht dafiir: »Das
Fell ist dicht mit feiner, elastischer,
gleichmiBiger Begrannung. Die Haar-
lange betrigt etwa 2,5 cm.« Letzteres
scheint mir fir den Nichtfachmanna
trotzdem eine genauere Beschreibung.

Die Kopfzelchnung

Sie besteht nach 3. aus dem Schmet-
terling, den Augenringen, Backen-
punkten und der Ohrenzeichnung. Es
folgt eine genauere Beschreibung.

Die Standards 1 und 2 haben jeweils
nur eine Position fiir die Kopf- und die
Rumpfzeichnung. Fiir mich ist dies

Foto: Scheide

nicht die beste Lésung, zumal die
Zeichnung ja eine Schecke erst aus-
macht. Trotzdem sind auch hier die
Angaben sehr viel genauer. So heilit es
z B.: »Die Augenringe sind geschlos-
sen, gleichmiBig etwa 1 cm breit.« Bei
unserem Standard fehit die Breite. Ein
weiteres Beispiel: Die Backenpunkte
stehen frei unter den Augenringen
und diiffen auch nicht mit dem
Schmetterling zusammenhiingen. Sie
sind etwa 1 cm® groB und méglichst
rund.

Auch diese Posilion bediirfte ge-
nauerer Angaben in unserem Europa-
standard. Dies gilt sicherlich aber auch
fiir andere Rassen,

Die Rumptzeichnung

Diese besteht aus dem Aalstrich und
der Scitenzeichnung. Die weiteren An-
gaben in 3. sind fast volistindig tber-
nommen worden. Nur in einem Punkt
schielt man — warum eigentlich? -
schon wieder @iber das Ziel hinaus. Bei
1. und 2. heifit es dazu: »Beiderseits 5
Seitenflecken von 3,5 bis 4,0 cm?® Fla-
che sind ideal.« Zu 3. werden bereits 6
bis 8 Seitenflecken mit etwa 2 cm
Durchmesser  verlangl. Die Grofie
stimmt, nur die Zahl muB gleich um
rund 50% héher licgen! Warum ei-
gentlich? Mir scheint hier wieder ein-

1,0 Klsin-Schecken, schwarz-weil3, LV-Schau Westfalen Dortmund 1979 95 Pkt E
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mal der deutsche Ziichterstolz durch-
zukommen. Wir kénnen e¢s besser,
ebenso wie wir die Belgischen Riesen
oder die Franzosischen Silber usw.
besser gemacht haben, so schaffen wir
es ouch mit dicser Rasse. Die Tsche-
chen werden die Kiein-Schecken auch
noch in 100 Jahren als thre Zichtung
betrachten und dies glaube ich sogar
vollig zu Recht, Dabei sollen keines-
wegs die Verdienste deutscher Ziich-
ter um einige Rassen oder Farben-
schlige herabgewiirdigt werden, aber
bleiben wir doch auf dem Bodoen der
Tatsachen.

Die Farbe

Bei uns sind vorerst die Farben
Schwarz-Weil, Blau-WeiB und Havan-
na-WeiB anerkannt. Zu 1. und 2. aner-
kennt man auch die Farben Gelb-
WeiB, Madagaskarfarbig-WeiB und
Wildgrau-WeiB. Fir mich ist es nur
eine Frage der Zeit, wann auch diese
Farben bei uns anerkannt werden. Ich
meine, man hitte sie gleich mit tber-
nehmen sollen! Darum mochte ich
hier auch die Farberbformeln fir alle
Farben wiedergeben, Sie haben folgen-
des Aussehen:

Schwarz AABBCCDD gg Kk
Blau AABB.CCdd gg Kk
Havannafarbig AABBccDD gg Kk
Gelb AAbb CCDD GG Kk
Madagaskarfarbig AA bb CCDD gg Kk
Wildgrau AA BB CC DD GG Kk

Auf die Bedeutlung der einzelnen
Buchstaben mischte ich nicht naher
cingehen. Sie sollte anderen Beitriigen
oder der Fachliteratur entnommen
werden. Es ginge in diesem Beitrag
sicherlich auch zu weit.

Die Fehler

Sie sind bei 3. kurz, zu kurz gehalten
und beziehen sich in den wichtigen
Punkten auf die DRSch.

Zu 1. ist zu sagen, dab hier wohl die
beste Lésung  gefunden zu  sein
scheint. Leider wurde diese bei 2. auch
schon wieder aufgegeben. Trotzdem
sind auch bei 2. noch alle Fehler weit
ausfihrlicher als bei uns beschricben.
Zurtick zu 1.: Hier sind nicht nur bei
den leichten Fehlern genaue Beschrei-
bungen zu finden, man unterscheidet
bei den schweren Fehlern auch nach
unter Ausschlub, sprich snba und
nicht bewerton, sprich »oBa. An eini-
gen Beispielen méachte ich die Vorteile
dieser Art der Bewertung aufzeigen.
Bei der Blume heiBt es da: Krumme
Blume: AusschluB. Gebrachene oder
unvellstindige Blume: nicht bewer-
ten. Kahlstellen graBer als 2 cm?® oder
starke Haarung: nicht bewerten, aber
bei groBen Abweichungen der Haar-
linge: Ausschlub. Diese Beispicle lie-
Ben sich beliebig fortsetzen, sie zigen
aber auch den wesentlichen Untor-
schied zwischon Zuchtfihigkeit und
Erbfehlern,

Ahnlich, aber ohne diese kankrete
Unterscheidung, wurden die Fehlor in
den Standard FRir Rassekaninchen der
sozialistischen Lander Gbernommen.

SchiuBwort

Alle  orwihnten Unterlagen und
Auskinfte iiber dio verschiedenen Be-
wertungsarten  sind  bei mir (zum
Sclbstkestenpreis) zu erhalten. In ei-
nem folgenden Beitrag werde ich ver-
suchen, noch etwas niher auf die
Zucht und ihre Probleme einzugehen.
Dazu erwarte ich noch weitere Uater-
lagen aus der CSSR und von den hiesi-
gen Ziuchtern dieser Rasse. Bis dahin
verbleibe ich mit einem »Gut Zucht«
fiir die Tschechischen oder Klein-
Schecken. Jochen Weishaar,
Altenbaunaer Str. 30, 3507 Baunatal 2




